Sachgebiet: ‘ BVerwGE: ja
Fachpresse: ja
Informationsfreiheitsrecht, Umweltinformationsrecht und

Recht der Weiterverwendung von Informationen offentlicher
Stellen

Rechtsquelle/n:

GG Art. 1 Abs. 1, Art. 2 Abs. 1, Art. 5 Abs. 1 Satz 2

IFG §1Abs. 1und 3, § 3Nr. 4, § 5 Abs. 1und 2, § 8 Abs. 1
BBG § 106 Abs. 1 Satz 2, § 111 Abs. 3 Satz 1

BDSG § 3 Abs. 1,§ 12'Abs. 4, § 28 Abs. 2 Nr. 2 Buchst. a
EMRK Art. 10

Titelzeile:

Einsicht in Personalakten

Stichworte:

Journalist; Einsichtsanspruch; Bundesministerium: Gutachten: NS-Vergangenheit;
ehemalige Bedienstete; Ehrung; Kranzspende: Nachruf; personenbezogene Daten:
Dienstverhaltnis: Personalakte; Vertraulichkeit: Auskunftsanspruch: Beschaftigtenda-
tenschutz; Drittbeteiligungsverfahren; Einwilligung; Abwagung: journalistische Rele-
vanzprifung; postmortaler Personlichkeitsschutz: allgemeines Personlichkeitsrecht;

Achtungsanspruch: Geltungswert; Presserecht: verfassungsunmittelbarer Auskunfts-
anspruch.

Leitsatze:

1. Auskunftsanspriiche Dritter auf der Grundlage des Personalaktenrechts (§ 111
Abs. 3 Satz 1 BBG, § 28 Abs. 2 Nr. 2 Buchst. a BDSG) gehen dem Zugangsan-
spruch nach § 1 Abs. 1 IFG nicht gemal § 1 Abs. 3 IFG vor.

2. Der absolute Schutz personenbezogener Daten nach § 5 Abs. 2 IFG wird durch
fachrechtliche Bestimmungen nicht eingeschrankt.

3. Ein Drittbeteiligungsverfahren nach § 8 Abs. 1 IFG ist durchzufﬂhren, wenn ein
Versagungsgrund durch die Einwilligung des Betroffenen tiberwunden werden kann.

4. Die Versagungsgriinde nach § 3 Nr. 4 IFG und nach § 5 Abs. 1 und 2 IFG sind
nebeneinander anwendbar. .
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Abschrift

BUNDESVERWALTUNGSGERICHT
IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

BVerwG 7 C 24.15
OVG 8 A 2410/13

Verkiindet
am 29. Juni 2017
Ende
als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle

In der Verwaltungsstreitsache

des Herrn

Klagers, Berufungsklagers,
Berufungsbeklagten, Revisionsklagers
und Revisionsbeklagten,

- Prozessbevoliméachtigter:
Rechtsanwalt Dr. Christoph J. Partsch,
Kurfiirstendamm 50, 10707 Berlin -

gegen



die Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesministerium fir Ernéhrung und Landwirtschaft,
RochusstraBe 1, 53123 Bonn,

Beklagte, Berufungsbeklagte,
Berufungsklagerin, Revisionsbeklagte
und Revisionsklagerin,

- ?rozessbevollméchtigte:

‘hat der 7. Senat des Bundesverwaltungsgerichts

auf die mindliche Verhandlung vom 29. Juni 2017

durch

den Vorsitzenden Richter am Bundesverwaltungsgericht Prof. Dr. Korbmacher
und die Richter am Bundesverwaltungsgericht Brandt, Dr. Schemmer,
Béhmann und Dr. Léffelbein

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers werden das Urteil des Ober-
verwaltungsgerichts fiir das Land Nordrhein-Westfalen
vom 10. August 2015 und das Urteil des Verwaltungsge-
richts KéIn vom 26. September 2013 gesndert, soweit sie
die Einsicht in Unterlagen zu bereits verstorbenen Be-
diensteten betreffen. Die Beklagte wird verpflichtet, dem
Klager Einsicht in die geschwérzten Stellen des Gutach-
tens "Entwicklung und Kriterien der Bewertung der Ehr-
wiirdigkeit von ehemaligen Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern des BML/BMVEL und der Dienststellen seines Ge-
schéftsbereichs im Hinblick auf die Zeit des Nationalsozia-
lismus" (Schlussbericht) zu gewahren, soweit sie diesen
Personenkreis betreffen. Der Bescheid des Bundesminis-
teriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz vom 3. M&rz 2011 in Gestalt des Widerspruchsbe-
scheids vom 1. August 2011 wird aufgehoben, soweit er
dieser Verpflichtung entgegensteht.

Die weitergehende Revision des Klagers und die Revision
der Beklagten werden zuriickgewiesen.

Von den Kosten des Revisionsverfahrens und des Beru-
fungsverfahréns tragen die Beklagte drei Viertel und der
Klager ein Viertel. Unter Einbeziehung des teilweise



